»Hagyjunk magunk utan vaamit”

A kolozsmonostori konvent jegyzékdnyvei (1289—1556). Kivonatokban kézzéteszi
és a bevezetd tanulmanyt irta Jaké Zsigmond. 1(1289—1484) —11(1485—1556). kotet.
Akadémiai Kiadd, Budapest 1990. 1077+ 1082 I. + 32 képmelléklet. (A Magyar Orszagos
Levéltar kiadvanyai. 11. Forraskiadvanyok. Sorozat-fészerkeszté Varga Janos. 17.)

Az erddlyi magyarsag tOrténetének  fontos,
sorsdontd  korszaka volt a megtelepedését  kovetd
félezer esztends. A magyarsdg megtelepedée, a
fennmaradasdt és gyarapodésdt biztosité gazdasagi,
tarsadalmi épitkezés, a kozosséy éetét keretbe foglald
és wzabdlyozd kozigezgatasi, politikai, egyhazi és
miivel6dés intézményrendszer Eurdpahoz idomulé és
abba beleilleszkedd kialakitésa egyaréant a kozép-
korhoz kapcsoladik, mint ahogyan a késai kozépkor
eeményel zlditottdk a magyarsigra az életergjét
gyongitd, fejlodését visszavetd sok-sok nyomorusagot
is. Oly tények ezek, melyek minden — az erddyi
torténelemben és azon belll az erddlyi magyarsig
multjdban valamelyes jartas — érdekl6dé szaméra
kézzelfoghatéak. Ennek ellenére  Erdély  torté
nelmének hossz( évtizedeken & taldn a legelhanya-
goltabb terlilete volt a Mohéacsot (1526) és az 6ndlld
eddyi fdedelemség szlletését (1541) megdozd
évezred. Vonatkozik ez az erdélyi roman és szész tor-
ténetirdsra egyarant (e tekintetben azonban a kovet-
keztetések levondsa és a kdvetkezmények fedmérése a
roman és a sasz torténetiras fdadata), de mulasztés
terheli a magyar tudoményossigot is. A Magyar
Tudoményos Akadémia kiadasdban 1989-ben meg-
jelent haromkotetes Erdély torténetének olvastan ta-
pasztalhatjuk, hogy az erdélyi magyarsdg torténetére
vonatkozd kutatdsok éppen a fontebb emlegetett ko-
zépkor vonatkozasaban mutatjdk fd a legsovéanyabb
eredményt. Jdllehet a kozépkori torténetre vonatkozd
feezetek szamos () szemponttal, elképzeéssel gazda-
gitjdk ismereteinket, azt tapasztalhatjuk, hogy az a

forrasbézis, melyre a mi szerzéi tamaszkodtak, t&
maszkodhattak, alig haladja meg azt, meyet fé év-
szézaddal-évezreddd kordbban megjelent mivek is
hasznositottak. Mérpedig ez a forrédsanyag cssk
kisebb része annak, melyet elméletileg folhasz-
nahatna Erddy kozépkori higtérigidnak a kutatgja
Nem szeretném, ha féreértene vaaki: az elmon-
dottakkal semmiképpen sem kivanom lebecsiini vagy
kisebbiteni azon érdemes torténetirdink eréfeszitésd,
akik alapveté tanulmanyokkal jérultak hozza a kozép-
kori erddlyi térsadalom, az itt él6 népek multjanak
megismeréséhez  (Gyorffy Gydrgy, Makkai Laszlo,
Méyusz Elemér, Szentgyorgyi Mé&ia és mésok
Magyarorszégon, illetve Jaké Zsigmond és mun-
katérsai idehaza), de eredményeik ellenére megd-
lapithatjuk, hogy az erdélyi medievisztikai kutatésok
csk igen lasst Utemben haadtak elére. Minek okal
tobbé-kevéhé ismertek: intézmények hidnya, az
utanpétlas-képzés elé tornyosuld akaddlyok, a szak-
emberhidny, a szakmabeliek fiatalabb nemzedékének
mind hidnyosabb fekésziiltsége, a korszerii kutatast
elgsagité technika teljes hidnya és nem utolsésorban a
hivatalos tudoménypolitika ellensdges, minden kezde-
ményezést cdrgjsban efojtani kéz magatartésa.
Mindez magyarézza, de nem potolhatja, helyettesit-
heti a kozossbgink é&tal joggal elvart s az erddyi
magyarsag multjat megilleté kutatasokat.

Az erdélyi kozépkor kutatdsdt megneheziti, hogy
a kozépkori irdsossag nyelve, akércsak a nyugati ke-
reszténysighez tartoz6 més terlleteken, mindlunk is a
latin volt. Dedktalan korunkban viszont még a tor-
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ténészek korében is ritka ma mar a latin nyevet joi
ismer6, a kozépkori latinsagban eligazodni képes
kutatd. Kovetkezésképpen a legtdbb torténész mar
nem tudja a kozépkor irott forrésait eredetiben tanul-
manyozni, megszolatatni. Masod-harmadkézbsl  vett
adatok, masok dtal elvégzett oklevékritika, szbveg-
értelmezés helyettesiti szamukra a kutatdsnak, a fdfe-
dezének az Oromé, az eredeti forrasok olvasaténak
éményszeriiségét, éetes izét, az Osszefliggések
érzékdésdt. Es mindezen tul, ha torténészeink min-
degyike birtokolnd a kutatasokhoz nékuilozhetetlen
nyelvi, irastorténeti, oklevéltani ismereteket, az
extben is szamolni kellene azzal, hogy az erddyi ko-
zépkorra vonatkoz6 okleveles anyag tetemes részé
orzik hatérainkon tali gyiijtemények, és minden
bizonnyal még hosszd idén & fog ezen gyiijtemények
hasznélata sok kutatonk szdmara komoly anyagi vagy
més természetti nehézségekbe Utkdzni.

Az erddlyi magyar torténetirds dtaldnos helyze-
tének, szemdyi adottsagainak ismeretében szorgal-
mazza Jeké Zsigmond mér évtizedek Ota a forrés
fetéréds és forraskiadés megszervezésdt, az erddyi
torténettudomény  dland6 feladataként valé fevd-
laasd. Mindhidba Maga végezte el tehat azt a
munkat, melyet a vildg més tgain csak kutatdintézet,
szakemberek népes csapata véllalt volnamagara.

Az erddlyi kozépkort illets, 1541 elott kiadott
oklevelek szdma — Jaké Zsigmond becdése szerint
— megkozditi a 30—35 000 darabot, és kozd 2/3-&
killfoldi levdtarak orzik. igy jelenleg Budapesten, a
Magyar Orszégos Levétar Kozépkori Gyijtemé
nyében taldhatéak az erddyi kdzépkori irasbelistg
egyik legfontosabb intézményének, az egykori ko-
lozsmonostori  benedekrendi  konvent hiteleshdyi kan-
cdlérigidnak jegyzokonyve is. A kozépkori Magyar-
orszégon, igy Erddyben is, a maganjogi irasbeiség
sgjatos intézményel voltak a székes és tarsas
képtalanok falai kozott miikodd hiteleshelyek. Azt a
feladatot |atték e mifelénk, mely a fejlettebb nyugat-
és dé-eurdpal irasbelisdy tgan a kozjegyzok hatas-
korébe tartozott. A  hiteleshelyi  kancellarigk
munkajdnak két égazata volt: irasba foglalta és hite-
lesitette a hiteleshdyen megjelent Ugyfelek joglgy-
leteket rogzité bevalldsait, illetve kikildottei hiteles
személyként részt vettek valamely kozhatdsag (kirdly,
orszéghird, erddlyi vajda stb.) utasitéséra vités, peres
Ugyek kivizsgllaséban, eljarasok foganatositésdban,
és az djaras eredményérdl irasban szdmoltak be meg-
bizéjuknak vagy adtak ki kozhitelii oklevelet az érde-
kelt felek részére.

A hiteleshelyi  kancellaridbdl  kibocsitott  jogi
szdvegek jobb megbrzését és hitelességét volt hivatva
biztositani az oklevelek tartami kivonatét (esetenként
teljes szbvegé is) magdba foglald jegyzékonyv
(protocollum, regestrum). Kolozsmonostoron a 14.
szézad nyolcvanas éveitdl kovetheté nyomon a jegy-
z6konyv-vezetés gyakorlata, és 1437-t61 maradt fonn
a jegyzokonyvek fasciculusokba fiizott vagy kuldn
lapokon megmaradt tbbé-kevéshé teljes sorozata
(kivétdlt  képezvén az  1462—1465, 1491,
1511—1515, 1541 és 1547—1548. évi teljesen és az
1489, 1490, 1542 és 1546. évi részben vagy nagyobb
részben megsemmidilt jegyzokonyvek). Az emlitett
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jegyzékonyvek jelenlegi alapotukban az 1556 elotti
korbdl kozel 4000 kézirdsos lapon 5444 oklevé
teljes, kivonatolt vagy emlékeztets fejegyzés forméa
jéban rogzitett szovegét tartalmazzék. Az idok folya
man mostoha koériilmények kozdtt térolt és a rongd6-
dasnak kitett kéziratos kotetek sokszor rendetlen,
hényaveti, javitdsokkal, utélagos betoldasokkal,
torlésekkel tiizdelt szbvegének szemet rontd, férasztd
olvasasa, a hidnyos szovegrészek kiegézitése, felol-
désa, értelmezése olyan kin-keserves munk& jelen-
tett, ami ok torténészt riasztott € — a jegyzo-
konyvekben rejtozkddd anyag megsdtett gazdagsaga
elenére — azok rendszeres, kimerité feldolgozasatdl.
(Bizonyara nem egyedildlléan é nem cssk a
régisegre jellemzéen vélekedett a protokollumok
valamdyik ismeretlen rendezéje 1755-ben, mikor az
egyik lap szélére fdjegyezte: .Megszabadultam mér a
testi haldtdl: E protocollumnak az olvasasétdl. Barha
tobbszor elolvasom, az 6rddg zap tojassal torje bé a
fgem.”) Konnyen szdmba is vehetd azon magyar
torténészek névsora, akik hasznositani prébaltak ezt a
fontos forrasanyagot (tudomésunk szerint koz§uk
tartozik Csénki Dezsd, Barabds Samu, Beke Antal,
Varju Elemér, Ivanyi Béa, Entz Géza, Gyorffy
Gyorgy és hizonydra masok is, de nem szdmosan).
Bizton elmondhatjuk teh&, hogy az a higtorikus, aki a
kolozsmonostori  jegyzokonyvekben megorzott okle-
velek feldolgozésira vélalkozik, annak nemcsak a
medievisztika avatott, alapos szakmal tudassal fd-
vértezett kutatGjanak, hanem az oklevelekben érintett
kérdéssk — tehdt Erdély kozépkori torténetének —
faradsagot nem ismers, Ugyszereté (a megszd-
lottsagig ligyszeretd) miveljének iskell lennie.

A két kotetbe foglalt 5444 darab oklevélkivonat
kozlése az erdélyi kozépkort illetd forréskiadasok
sordban — mennyiségét tekintve — az egyik leg-
nagyobb véllalkozés. Allitasunkat igazolandd hadd
emlitsem meg, hogy a szész torténészek — éppen
széz esztendovel ezel6tt elkezdett — vaéllalkozésa, az
Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in
Sebenbirgen ez ideig megjelent hét kotete Osszesen
4687 oklevdet és oklevélregesztdt tartalmaz. A
Roméan Tudomanyos Akadémia 1951-ben U(tjara
bocsitott sorozata (Documente  privind  istoria
Roméaniei, illetve a Documenta Romaniae Historica)
erdélyi koteteiben az 1075—1360 kozotti idsbsl 3101
oklevél szovege jelent meg roman forditdsban és
kisebb részben latin eredetiben. A Székely Oklevéltar
régi sorozatdnak nyolc megjelent kotetében Osszesen
688 darab 1541 eldtti oklevelet taldunk, mig a két
legielentésebb  csal&dtorténeti - forraskiadvanyunk (A
romai szent birodalmi grof Teleki csalad oklevél-
tardnak és az Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli
Losonczi Bénffy csalad torténetéhez cimii kiadvany
két-két kotete) 1526 el6ttrgl 118 oklevelet vagy ok-
levélkivonatot tartalmaz. lgaz, hogy csak a leg-
nagyobb forraskiadvanyokat emlitettem, és elhagytam
a varodorténeti oklevéltirak és mas regesztagyiij-
temények fesorolédsdt, de ugy vélem, hogy a
kiragadott pddak is jelzik, mit jelent — csupan a
mennyiségét illetéen — Jak6é Zsigmond U forrés
kiadvénya. Jelentéségét megértends azt is d kel
mondanunk, hogy az 5444 oklevél kozll ez idag
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200-nak jelent meg teljes szovege és csak 51-nek a
kivonata. A kolozsmonostori jegyzokonyvek kiadasa
dtal teha tobb mint Otezer Uj, eddig ismeretlen,
illetve csak kevessk d8tal haszndt és hasznositott
oklevél adataival gyarapitotta az erddyi torténetirés
mindenki szdméra hozz&férheté kozépkori tarhazét.
De édemes azon is dtiinédni, hogy miként oszlik €
idoben ez a hatalmas mennyisfgii oklevd: a 13.
szézadbol két, az 1334—1394 kozotti évekbsl 16,
1413—1435-bsl 67, 1437—1457-bél 1192, Métyas
kirdly orszéglésdnak éveibdl (1458—1490) 1439, a
Jagellék kordbdl (1491—1526) 1451 és végil az
1527—1556 kozotti évekbsl 1272 oklevél szérmazik.
Ismeretes, hogy az Arpad-hazi kirdlyok oklevele
kritikai jegyzékének tobb koétete mér napvilagot 1&tott,
folyik az Anjou-kori oklevéltar Uj, bovitett kiadésa,
hiheté, hogy végil sikerll bevégezni Mayusz Elemér
nagy vélakozésat, a Zsigmond-kori oklevelek
corpusdt. A Mayaskori é a Jageldk korédra
vonatkoz6 oklevelek kiaddsa viszont még vérat
magéra, csak kis toredekik kerllt kiadésra Jako
most megjelent forraskiadvanya tehat nemcsak erdélyi
szempontbdl  jelentds, hanem a kozépkori magyar
kirdlysdg utolsd évszazadanak megismeréséhez is
nékiil6zhetetlen forrdsmii.

Az |. kotet bevezets tanulmanyaban olvashatjuk a
kolozsmonostori  bencés  konvent  fejlédéstorténetét
megalapitésatol 1556-ig, a szekularizécidig. A szerzé
Ugy vélekedik, hogy az apatsdg dapitésa |. Szent
Lészl6 (1077—1095) nevéhez kapcsolodik. A ben-
céxk ezen rendhdza rovid idé alatt egyike lett a
kozépkori Erddly legjelentésebb egyhdzi  intéz-
ményeinek, amely a benne folyd hitelesheyi munka
révén mindvégig szoros kapcsolatban dlott a vilégi
tarsadalommal, részint mint annak a kiszolgddja,
részint pedig azon hiteleshelyi nétariusok révén, akik
vilagi tarsadalom szolgdlatéban a laicizdlddés szel-
lemé& &rasztotték. Az egyhdzi és vilagi tarsadalom
taldkozési-érintkezés pontja volt a konvent és a
kozintézményi feladatokat ellatd hiteleshelyi kancel-
laria, kovetkezéképpen az intézmény torténete mi-
veldéstorténeti feladatvallaldsa révén messze tdlmu-
tatott az egyhaztorténet keretein.

A névtelensbgbe burkol6zd szerzetesesk  kozos
sfgének detére a név szerint is szereplé apat urak
egyénisége, tevékenysége nyomta ra bélyegét. Az
intézmény torténetének vezérfonaldt tehdt a 41 név
szerint  ismert apat vagy Vvilagi guberndtor és
kommendétor életdtjanak, tevékenységének fetara-
sava, megismerésével ragadja meg a szerzd. Kozilik
caupan 20 volt bencés szerzetes, ami magyarézza azt
is, hogy ,az apati méltésdg és a vele jard jelentds
vagyon sorsa teljesen  ekulonilt a  szerzetes
kozosségtol, és a XIV. szézadtdl fogva nagyon is
vilagi céok szerint alakult”. Tanulsagosnak bizonyult
a konvent szerzetes: kdzOsségének és a kancellariai
jegyzok szociolGgiai vizsgdata is. Jollehet a konvent
szerzetessi — szamuk dtaldban nem haladta meg a
12-t és nem volt kevesebb 7—8-ndl — nagyobbrészt a
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névtelensdgbe vesznek, a kozosség dén a8l perjd,
Or- és kéntorszerzetesk, a feszentelt preshiterek és a
kancelldriai  jegyzék szemdyének ismeretében d-
mondhatd, hogy a szerzetesek tobbnyire a tarsadalom
asobb rétegeibsl szarmaztak (mezévaros polgarség,
szabadparasztsdg) és csak ritkdbban a nemesség vagy
a nemessfy vagyonosabbjainak sordbdl.  Mivelt-
sigiket a rend mindenkori miiveltsigbeli  dlapota
hatéarozta meg: a 11—12. szézadban a bencések
rendie az egyhdzi miiveltsdg terjesztésinek az élvo-
naldban dlott, de a 13. szézadtdl kezdve fokozatosan
lemaradt a tanulas, a tudomény Ugye irant nagyobb
érdeklodést és fogékonysagot tanusitd koldul brendek
mogott. Ennek ellenére a monostor  kancel&riga
révén  mindvégig befolyasolta  Erdély  vilagi
tarsadalmét. A kancelldria 33 ismert munkésa, kik
kozil 25 volt vilagi és nyolc az egyhédzi rendhez
tartozd, a kozépkori erddlyi értelmiség évonabdli
képvisdlsje volt. Ok pedig — a hérom egyetemet
végzett nétérius kivétdéved — a haza iskoldkban
szerezték meg és az itthoni intézmények, kildnbdzé
kancellaridk keretében tokéetesitették ismereteket. S
mikdzben magénak a konventnek, a szerzetes kozos
segnek a miivelgdés szerepe hanyatlott, a szerzete-
sekkel egyltt €6, de a vildgiak szolgdlatdban alo
kancellériai alkalmazottak segitették elé a laicizalo-
dasnak az  1556-0s  szekularizicioval  zéruld
folyamatéat.

A bevezeté tanulmany mésodik részébsl meg-
ismerhetjik a hiteleshelyi kancdlaridk regisztrum-
vezetésbnek &taldnos és a Kolozsmonostoron honos
sgjétos gyakorlatét, a regisztrumok tipusait, utoéeté,
valamint a fennmaradt kéziratos kotetek kadikologiai
jellemzgit.

Be kell vallanom, hogy zavarban vagyok, midén
e kel dontenem, hogy az oklevékivonatokban
felehetd gazdag informéciés anyagbdl mi legyen az,
amire szikséges az  érdekl6dé  olvasdk  figydmét
fehivni. Hiszen arrdl, ami e ké& vaskos kotetben
benne foglaltatik — kis tllzéssal talén, de mégis
nyugton — elmondhat6, hogy az maga a kdzépkori
Erdély torténete. Az elsd regesta IV. Lasad6 kirdy
(1272—1290) 1289. szeptember  18-4n ket
adoménylevelé& kivonatolja, melyel az urakod6 az
Aranyoson laké székelyeknek adoményozta a tordai
vérnak az Aranyos és a Maros kozétti foldjét jutalmul
a lézadd kunok ellen a Howd médletti csatdban
nyUjtott segitségukért, tobb mint ezer szemdynek a
Torocké véa alatt a tatdrok fogsagabdl valod
kiszabaditésaért, tovébba a szorult helyzetében 6t6lik
kapott 80 l6ért. Az utolsd oklevélkivonat egy 1556.
janius 30-an kelt adésvétdi Ugyre vonatkozik,
amelynek sordn egy kolozs &zvegyasszony egy
halastavét adta el a Kolozsvaron lakd, de neve utan
itélve a torok €6l menekilt tanult Kkisnemesnek,
bizonyos  Jenyew-i Dénes  dedknak. Akér
szimb6lumértékiinek is tekinthet6 ez a két, kotetnyitd
és kotetzar6 oklevél, ami a kozd hé&rom évszézadnyi
ids alatt Erdélyben végbement vétozésokat illeti. A
13. szézad végén még folyik a gyepitk mentén, az
orszég keleti részelben a kizddem az utolsd
véndornépekkel, még nem zarult le az erdélyi népek
letelepedésinek  folyamata, még vannak elado-
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manyozhaté birtokok a kirdy tulgjdondban. A 16.
szazad derekan pedig a torokok el6l menekilé (G
néphulldm cépontja ismé& Erdély. S ezen két idspont
kozott éhe meg az erddlyi tarsadalom torténetének
ama sorsdonté korét, melyre el6z6leg mér utaltunk.

A kozépkori ember éetének, megdhetésének
z8oga, emberi szabadsagénak feltétdle, de a rang, a
tekintély aapja is a fold, a birtokolt foldterllet volt.
A hiteleshelyen tett bevalldsok és a konventi kikul-
dottek &tal fevett vallomésok, ténymegéllapitasok is
nagyobbrészt  birtokiigyekre (adésvétd, zdogositas,
tiltds, hatarjarés stb.) vonatkoztak, de a kidllitott
oklevelek a puszta gazdasdg-, jog- és birtoklas
torténeti tényeken kivll szdmos értékes adatot rogzi-
tettek a rég @t erddlyi népek deté illetden: szolnak a
foglalkozasokrdl, munkaeszkozeikrél, a termeés
eljarasokrol, az élet minéségére utal6 lakaskultarardl,
oltozkodés szokésokrdl s ritkdbban a szellemi tevé-
kenységre utald konyvkultarérdl, iskolaiigyrél is. Az
okleveleket olvasva megelevenedik eléttink  a
kozépkori erdélyi t§ lakoival, novény- és dlat-
vilagéval egyetemben. De mindenekel6tt kérdéseket
vetnek fd, és a vélaszadas kerestsfre sarkallnak. Mi
magyarazza a birtokeladasok, a zéogositasok meg-
sokasodésdt a 15. szazad masodik feében? Hogyan
tlkrozédik mindez a nemes térsadalom életében és
miként befolyasolta a politikai strukturéd? JO lenne
tobbet tudni ardl is, hogy milyen gazdasigi-
térsadami  mozgasok eredményezték a munkaskéz
egyre nyomasztobb hidnyat ugyancsak a 15. szézad
derekédtdl kezdsdéen. Annd is inkdbb, mert olyan
demogréfia  tényekre figyedmeztet ez a jelensdy,
amelyek a kdzépkori Erdélyben €6 magyar etnikum
sorsanak, tarsadalmi sllyénak alakuldsdt is befolya
solhattédk. Hasonlképpen j6 volna bévebben ismerni
a ,regnum Transsilvanum” fogalménak megjelenésd,
tartalmi jelentésft, politika jelentdségét és a fogalom
hasznélatdnak, elterjedésének hétterét Métyés urako-
dasdnak éveiben. Megannyi kérdés, mely megoldésra
vér, és a vaaszadashoz nyUjt febecdlilhetetlen segit-
seget ez aforraskiadvéany.

Végezetil bizonydra vannak és lesznek his-
torikusok, akik nem értenek egyet a kozépkori
okleveles anyag kivonatos kiadasaval. Mi tagadas,
valdban régi dma az erddyi torténetiroknak (Aranka
Gyorgyék Ota) egy, az Erdély torténetére vonatkozd
okleveles anyagot teljes szovegével kozlé nagy
Lcorpus’, ameynek akar csk a tervezése is — a mar
emlitett szemdlyi fdtételek és anyagi eréforrasok
hidnydban — valésziniileg még hossz( ideig az almok
vilagdban marad. De édemes taédn e tekintetben
mégis folidézni azt, hogy egy évszdzaddal korabban a
neves egyhéztorténet-ir6 Révész Imre — a torté
netkutatds szdméra Osszehasonlithatatlanul kedvezbb
kortlmények kozott — miként vélekedett az erdélyi
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egyhéztorténeti  forrdsok kozzétételérsl. Miutdn le-
szdgezte, hogy a teljes okleveles anyag megjelen-
tetése pusztén anyagi okokbdl is lehetetlen, regeszték
kiadésat javasolta, hangsilyozva, hogy ,nem pusztén
okmanyindexek, szaraz kivonatok, hanem lehet6leg
kimerité, = szdmokra,  idére,  helyre,  tényekre
kiterjeszkeds természetes  rajzokat ét ez  adatt,
amelyek mér magokban olvasményul, a torténetirdsra
nézve pedig biztos dapul szolgdhatnak”. Ezt a
Révész dta egykor mé& megamodott forraskiadas
modozatot felesztette tovébb és valdsitotta meg A
kolozsmonostori konvent jegyzékonyveinek kdzzétevo-
je és bhizonyitotta, hogy jelen korllményeink kozott
az ilyen forraskiadvany is szolgdhatja, vagy
éppensiggel a teljes oklevélsziveget eredeti formé
jéban reprodukdd kiadvanyoknal jobban is szolgdl-
hatja az erdélyi torténetirds Ugyét. A szerzé6 Oswze-
dlitotta regesztdk ugyanis magukba foglajék az
oklevél kibocsdtésanak helye, idépontja, kortlményei
mellett a benne edforduld vadamennyi személy- és
helynevet, valamint minden lényeges torténeti infor-
méciét (jogi ejardsok, torténelmi eseményekre vad

utaldsok, pénz- és artorténeti  adatok, technika-
torténeti, mivészet- és mivelddéstorténeti - adatok
sth.), melyeknek gyors és hatékony hasznalatét

megkonnyiti a kitling név- és targymutatd. Olyan
forraskiadvanyrdl van sz6, amely — véeményiink
szerint atorést jelenthetne az erddlyi medie-
visztikai  kutatésok terlletén. Jaké Zsigmond oOrids
edfeszitésére, a hidnyosan  fkészitett fiatalabb
torténésznemzedékek  munkgéa  segité  Onzetlen
feladatvélladlasra az igazdn mdtd vélasz, a vissza
jelzés tdén éppen az erddyi magyar kozépkorkutatas
megUjulésalehetne, kellene hogy legyen.

A kolozsmonostori  konvent 17. szézadban €t
levélkerestje, Enyedi PAfi Istvan az egyik regisztrum
Ures lapjara Ontudatos értelmisigi emberre valo
intelmet jegyzett fd: ,Relinquamus aliquid, quod nos
vixisse tesemur” (Hagyjunk magunk utén valamit,
amivel bizonyithatjuk, hogy mi is @tink). Ha
figyelmen kivil hagynank — amit nem tehetink —
Jak6 Zsigmond iras- és konyvtorténeti, a kozépkori
erddyi tarsadalom életére, intézményeire, miivelddés
viszonyaira, a magyarsdg erddlyi teleplléstorténetére
vonatkozd tanulmanyainak sokasigéat, ha nem tekin-
tenénk nevelé és tudoményszervezé munkassagét,
értelmiségi  nemzedékek szdmd&a mércé  jelent6
emberi-tudés  habitusét, és cssk a mogt ismertetett
munkdjdra néznénk, Ggy is bizonyosan allithatjuk,
hogy O maga megtette azt, amire 17. szézadi
értelmiségi  elédje figyelmeztette a  kolozsmonostori
jegyz6konyvek utana jové olvasdit.

Tonk Sandor



